


Forbruger perspektivet
Emission af klimagasser pr kg fédevare i keeden (LCA perspektiv)
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Det nationale perspektiv

Emission af klimagasser fra de forskellige sektorer - Danmark 2016
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Arlig udledning pr person i Danmark (17 ton CO, eq)
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(offentligt (ta], (privatforbrug og breendstof) kommunikation arbejdsrelateret
forbrug, boliginventar, ekskl. kantiner (telefon, avis, flyvning)
infrastruktur elektronik, mv.) kultur,
mv.) byggematerialer, restauranter,
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Figur 1: Gennemsnitsdanskerens samlede arlige udledning af drivhusgasser pa 17 ton CO2e fordelt

pa forbrugskategorier. Kilder: CONCITO 2014 og Politiken 9. november 2014.



Baeredygtighedsparametre

Klimaaftryk (kg CO,)
«

Neeringsstofberigelse



Klimaaftrykket opdeles i bidrag fra A) produktion af fodermidler
og B) metan fra fordgjelse og ggdningshandtering og emissioner
relateret til handtering af husdyrg@dning (mod. efter Mogensen et al. 2018)
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Emissions til luften
(N,O, NH3, CO,)

INPUT pr ha OUTPUT
Kunstggdning: . (nettoudbytte)
119 kg N/ha
21 kg P/ha 4390 kg tarstof (TS)
55 kg K/ha 5165 kg
78 | diesel 4878 FE
150 kg udseed 2439 kg TS halm
8 | olie Emissions til jord og vand
34 kWh til vanding (NOy)
98 kWh til tarring

transpory transport transport

Produktion af Dyrkning Forarbejdning Bedriften

Livscyklus analyse (LCA) for byg




Byg har et klimaaftryk pa 522 g CO,/kg TS ved

dyrkning forarbejdning og transport
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Klimaaftryk fra byg

med bidrag fra kulstofeendring i jorden
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Hvordan indregnes jordens kulstofeendringer?
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Klimaaftryk fra byg,
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Verdens samlede klimagas (GHG) udledning
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I—UCindirekte

Klimabidrag fra
regnskovsrydning
fordeles pa alle
foderafgrgder ud
fra arealforbrug:

Gns faktor LUC, jierie : 143 g CO, per m? med foder



Baeredygtighedsvaerdier

Klimaaftryk, g CO, eq/kg | Byg, KI. graes Kl. graes Vedv. Naturgr
torstof kerne afgraes afgraes

Dyrkning mm.

Cijord* 154 -90 -159 -45 1
LUC indirekte** 315 177 224 0 0
Arealforbrug, m? 2,20 1,23 1,56 3,99 14,36
Biodiversitet, PDF-index 1,50 0,11 0,14 -0,92 -4,88

*Plus er frigivelse, minus er indlejring
**Et lavt tal er godt for biodiversiteten

Kilde: Mogensen et al, 2018
DCA-rapport 116, AU
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SEGES %. Q§




600

500

400

300

200

100

Klimaaftryk fgr C i jord

Klgvergraesens. vs. majsens.

CO,, g/kg TS

418

N
o
w

Byg

Klgvergraesens.

Majsens.

transport
®m Forarbejdning

Dyrkning



Klimaaftryk med C i jord

Klgvergraesens. vs. majsens.
CO,, g/kg TS
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SEGES

Kulstofbinding i jorden

(som jeg tolker udmeldingerne fra AU)

Kigvergraes til slaet 0,6 t C/ha/ar
Klgvergraes til afgreesning 1,5 t C/ha/ar, (ca. 5t CO,)

Intensiv graesning fundet at have stgrre indlejring
end ekstensiv graesning

Graes med lav produktion 0,3 t C/ha/ar
Omplgjning reducer C med ca. 0,2 t/ha/ar

Varige graesmarker gar mod balance over tid




Klimaaftryk fra kedkvaeg fra forskellige
produktionssystemer

* Produktionssystemet har stor betydning for det
samlede klimaaftryk fra keadproduktionen

« Sammenligninger skal altid ske ud fra samme model og
datagrundlag, ellers meningslgst

« Sammenligninger boar ikke ske pa grundlag af
oprindelse men pa grundlag af produktionssystem

« Der er ikke grund til at tro, at samme
produktionssystem er afggrende forskellig pa tveers af
lande

 Men produktionsformerne er meget forskellige mellem
lande

SEGES




Klimaaftryk af kgd fra malkekveeg, ekstensiv
kadproduktion og intensiv kgdproduktion

« | Danmark er der lavet sammenlignende
beregninger af baeredygtighedsparametre fra = 5

kadproduktionen . ENVIRONMENTAL IMPACT OF BEEF
BY LIFE CYCLE ASSESSMENT (LCA) - 13 DANISH BEEF PRODUCTION SYSTEMS
» Beeredygtighedsparametre er klimaaftryk, | gj:jj:;‘;f:j:j‘j;::;ij“‘“““ ey ¢
biodiversitet, arealforbrug og eutrofiering | /o e
(forurening af vandmiljg med nitratudledning
mm ST @R TR 5
) g 3? ' ;f‘”' h"“-"

« Haeng jer ikke sa meget i de enkelte tal, men
haeft jer ved forskelle mellem
produktionsformer

SEGES




Ekstensiv produktion (Hgjland Cattle)

« Meget afgraesning, 180 dage pa lavt
producerende marker (permanente og
naturgraes)

« Veegt pa lav vinterfodring med grovfoder
« 0,9 fraveennet kalv/ko (20 % udskiftning)
« Kaelvningsalder 36 mdr.

« Slagtekalve slagtet 22 mdr.

SEGES




Intensivt kedkvaeg (Limousine)

« 150 dages afgraesning pa klgvergrees og
permanente marker

* Vinterfodring med max grovfoder, slagtekalve
med kraftfoder

« 1 kalv fraveennet pr. ko (25 % udskiftning)
« Keaelvningsalder 30 mdr.

« Slagtekalve slagtet ved 14 mdr.

SEGES
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Klimaaftryk m. Cijord og LUC

kg CO,/kg kad
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Klimaaftryk og biodiversitetstab af kalve- og
oksek@dproduktion fra malkekvaeg i Danmark

Produktion: Klimaaftryk, kg CO,- |Biodiversitetstab
Malkekvaeg eq pr. kg spisebart PDF-index*
kod
Dansk Kalv (8,9 mdr.) 10,4 7,2
Ungtyr (13,5 mdr.) 10,5 8,1
Stud (26,3 mdr.) 19,4 1,7
Malkeko 11,1 4,6
(udsaetterko)
Vaegtet gennemsnit 10,9 5,8

af malkekvaeg o



Klimaaftryk og biodiversitetstab af kalve- og

oksekgdproduktion fra ammekvaeg i Danmark
Produktion: Klimaaftryk, kg |Biodiversitetstab,

CO,-eq pr. kg PDF-index*
spisebart kod

Intensiv ammekoproduktion

Kalv (10,5 mdr.) 32,0 -5,2
Ungtyr (14,4 mdr.) 31,0 -4,4
Kvie (20,2 mdr.) 30,8 -10,3
Ammeko 11,3 -4,3
Vaegtet gennemsnit intensiv 25,4 -5,9

ammekoproduktion
Ekstensiv ammekoproduktion

Ungtyr (17,9 mdr.) 41,9 -50,6
Kvie (23,7 mdr.) 45,8 -77,0
Ammeko 12,9 -19,9
Vaegtet gennemsnit ekstensiv 36,2 -49,9
ammekoproduktion )

SEGES
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* Jo lavere jo bedre for biodiversiteten




Forskel i CO,-eq aftryk fra malke- og ammeko-
produktioner i 4 "verdensdele” (Opio et al., 2013 cit.
eft. de Vries et al. 2015).

”"Verdensdel” Produktionstype for |Klimaaftryk, kg CO,-

kalve og oksekod eq pr. kg slagtet
vaegt

Nordamerika Malkekoproduktion 11,2
Ammekoproduktion 35,2

Vesteuropa Malkekoproduktion 12,9
Ammekoproduktion 31,0

@steuropa Malkekoproduktion 8,0

Ammekoproduktion 29,1
Oceanien (Australien Malkekoproduktion 8,5
etc.) Ammekoproduktion 34,7

SEGES




| en FAO-rapport har man ogsa set pa GHG fra ked
produceret forskellige steder i verden beregnet ud fra de
produktionssystemer, der findes de forskellige steder

* Oksekod fra ammekoproduktionen har en
klimabelastning, der er 3,7 gange hgjere end
oksekad fra meaelkeproduktionen.

* Opgjort pa omrader:

— Oksekgd fra Vesteuropa ligger pa knap 20 kg CO,-eq pr. kg
kod

— Kegd fra Afrika og Latinamerika ligger pa ca. 70 kg CO,-eq
— Nordamerika og Oceanien ligger pa knap 30 kg CO2 eq

SEGES “a;. 0




Hvad kan vi ggre for klimapavirkningen
som kgdkvaegsholdere

* Faerrest mulige dyr til storst mulig kedproduktion
— Lav kaelvningsalder (0,3 % @get GHG pr maned over 24 mdr.)

— Kort kaelvningsinterval og fa tomme kger (5 % flere kalve pr. arsko
reducerer GHG med 4 %)

* Sunde kger, virile og fertile tyre med gode fgdselsegenskaber.
* Lav kalvedgdelighed

— Stor tilveekst (100 g pr. dag reducerer GHG 1 %)

SEGES “o;. 0



Hvad kan vi ggre for klimapavirkningen som
kodkvaegsholdere

En gget kvaelstofudnyttelse.
— Reducer proteintildelingen pa stald til minimum
— Undga sen g@dskning

— God klgverbestand hvis mulig (10 kg N mindre i ggdning
reducerer GHG 1 %)

* En klimavenlig ggdningshandtering. Undga tab ved
fordampning

* Undga foderspild

* Helt overordnet er produktionseffektivitet et redskab til
mindre klimaaftryk, men ammekvaeg bliver ikke
konkurrencedygtig pa klima

 Men ammekvaeg er konkurrencedygtig pa andre
baeredygtighedsparametre, iszer biodiversitet

SEGES







